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Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaynlar1
Sosyal Bilimler Alaninda Bilimsel Arastirma ve Yayin Siiregleri

SOSYAL Bi[JMLERDE AKADEMIK MAKALE YAYINLAMAK,
SURECLER, SORUNLAR VE COZUMLER!

Mustafa AYDIN?

Akademik hayatimda yayinla iliskili ii¢ farkli kimlik yasadigim i¢in bu
konuya farkli agilardan bakabilme 6zelligine sahip oldugumu diisliniiyorum. Bir
tanesi elbette ‘kendi alaninda yaym yapan akademisyen’ kimligiyle siirekli olarak
yayin yapma miicadelesi icerisinde olmak nedeniyle masanin o tarafini bildigimi
diigtiniiyorum. Diger taraftan ‘yayinla ya da yok ol’ (publish or perish) sistemi
gercevesinde Ogretim liyelerini kriterler lizerinden degerlendiren, puanlandiran ve
bunlara gore ticretlerini belirleyen kisi, yani bir vakif tiniversitesi rektorii olarak da
bu sistemlerin degerlendirmelerde nasil kullanilabildigini goérmiis bir tarafim var.
Son olarak, asag1 yukar1 yardimci dogentlik yillarindan bu yana hem ulusal hem de
uluslararasi dergilerde editorliik ve yayin kurulu iiyeligi yapmis, 2004’den bu yana
da 2008’de SSCI’da taranmaya baglayacak bir derginin Genel Yayin Yonetmeni
olarak masanin iigiincii tarafinda deneyimlerim oldu.

Akademik hayatla ilgili bu goérevlerin, rollerin her birinin ‘yayin yapma’
faaliyetinin farkli yonleriyle ilgili ayr1 bakis agilar1 kazandirdigina inaniyorum.
Bunlar bazen birbirine rakip goziiken, zaman zaman birbirini ¢ok siki elestiren
taraflar, ama aslinda hepsinin son tahlilde ortak bir hedefi var: Kaliteli iyi yayinlar
¢ikartilmasi.

Akademik diinyada 6zellikle son 20- 30 yildaki yayin ve etki degerlendirme
calismalarindaki genel egilime ve Tirkiye’ye yansimalarina bakacak olursak,
mevcut ‘yayinla ya da yok ol’ sistemi igerisinde sosyal bilimlerin biraz daha sikintili
oldugunu goriirtiz. Ciinkii hem akademik diinyanin gerekleri hem de akademik
diinya disindan gelen talep ve yonlendirmelerle ortaya ¢ikan yogun yayin baskisi,
sosyal bilimleri diger alanlardan -doga bilimlerinden, tip bilimlerinden,
miihendislikten- daha fazla zorlayan, daha farkli meydan okumalari ortaya ¢ikartan
bir siireci glindeme getirdi.

Okuyucu kitlemizin daha yogun bir sekilde alanlarinda yayin yapmayi
arzulayan gen¢ akademisyen veya akademisyenlerden adaylarindan olustugunu
diisiinerek, onlarin yoniinden baslayayim meseleye. Aslinda herkes yasanan

1 Sosyal Bilimler Alaminda Bilimsel Arastirma ve Yaywn Siire¢leri Egitim Panelleri Serisi.
Doérdiincti Oturum: Bilimsel Makale Yazimi. 01.04.2021, Saat 19.00-21.00. Trakya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii ile European Association Sciences Editors (EASE)
igbirliginde ¢evrimigi olarak gerceklestirilen toplantida sunulan davetli bildirinin
diizenlenmis halidir.

2 Prof. Dr., Kadir Has Universitesi, maydin@khas.edu.tr, Orcid: 0000-0002-4029-6681.
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sorunlarin farkinda. Benim 6grenciligim doneminde ve ondan 6nceki donemlerde
hocalarin temel {iretimi kitapti. Hele sosyal bilimlerde kitap her zaman daha
onemliydi. Fakat giderek degisen siire¢ sonucunda dnce kitaptan makale yazimina,
bugiin de makale yazimindan kisa analizler yazimina kadar evrilmis durumdayiz.
Ozellikle miihendislik ve tip bilimlerinden gelen giderek daha kisa yazma baskist -
ki bunun dergilerin maliyet hesabindan kaynaklanan bir ticari boyutu da var-
Ozellikle daha kuramsal yazanlar agisindan ciddi sorunlar1 beraberinde getiriyor.
‘Her sey dahil 3000 kelime icerisinde derdinizi anlatin’ diyen dergilerin ortaya
cikmis olmasi sosyal bilimler i¢in elbette {izerinde ciddi olarak diisiiniilmesi gereken
bir meseledir. Sosyal bilim c¢alisanlarinin, fen-miihendislik-tip gibi alanlarla
karsilastirildiginda, ele aldiklar1 konulari biraz daha etraflica, biraz daha kapsamli,
biraz daha uzun ciimlelerle anlatiyor olmalar1 hepimizin malumu. Bu bir sorun
olarak ortada duruyor.

Ikinci olarak mevcut sistem akademisyenleri ‘hizli’ yayin yapmaya
zorluyor. Tiirkiye’de son 30 yilda yasanan onemli bir degisim, YOK’iin
koordinasyonu ve ULAKBILIM’in katkilartyla birlikte tiim iiniversitelerin dgretim
elemanlarin1 giderek daha fazla oranda ve daha iyi dergilerde yayin yapmaya
zorlamalart oldu. Bunun sonucunda da iilke toplaminda 6gretim elemanlarmin
gecmise oranla daha fazla sayida yayimn yaptiklarini goriiyoruz. Ama bu daha fazla
yayin yapmak, daha ‘kaliteli” yayin yapmak anlamina geliyor mu? En azindan ben
emin degilim. Daha hizl1 yayin yapmanin bir sakincasi, yine biiyiik 6lciide deney-
laboratuvar sonuclar1 veya hasta gézlemlerini yayinlama imkani1 olmayan bir alan
olarak sosyal bilimler alani acisindan baktigimizda, yeterince olgunlasmamis,
iizerinde yeterince diislinilmemis makalelerin hizli sekilde yayinlayabilecek
yerlerde yayina sunulmasi gibi bir sorunla kars1 karsiya olmamizdir. Bunun da genel
olarak sosyal bilimlerin gelecegi acisindan ve ilgili {ilkelerin diisiin hayatlar1 icin
6nemli bir sorun oldugunu diigiiniiyorum.

Mevcut sistem ayrica bizleri giderek daha fazla ‘teknik’ yazi yazma
yontemlerine zorluyor. Farkli bilim dallarindaki diigiince gelistirme modelleri
iizerinde olusturdugu sikintilar bir yana, bu model bizleri yine fen-mithendislik-tip
alanlarindan gelen etkiyle teknik olarak ‘daha az kelimeyle ama daha cok atif
vererek’ yazilan, ¢ergevesi giderek daralan ve siklikla ¢ok az sayida kisinin (aslinda
uzmanin) ilgilendigi daha odakli -kii¢iik, dar- konularda yazmaya zorluyor. Bu
egilim sosyal bilimler tarafinda Once igletme-iktisat grubunda basladi, ardindan
psikolojiyle genisledi, simdi de bizim uluslararas1 iligkiler ve siyaset bilimi
alanlarina sirayet etmis durumda. Giderek diger sosyal bilim alanlarina da yayilarak,
igerikten ziyade yontemi one ¢ikartan, yontem olarak da daha ¢ok kantitatif (sayisal)
analizleri 6nceleyen bir yayin modeli olugmaya bagladi.
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Ulusal olmaktan ziyade global olan bu déniisiim sonucunda eger bu tiirde
yayinlara yonelirseniz -ki bu nihayetinde hala bir tercih- uluslararasi alanda daha
rahat yayimn yapilabildigini gorliyorsunuz. Bu uluslararas1 ortam o6zellikle sosyal
bilimlerde bu yontemlere, isluba, modele uyum saglayamayanlar giderek daha fazla
zorluyor ve belirli alanlarda calismaya ve yayin yapmaya zorluyor. Bir Onceki
boliimde yer verildigi sekilde; Dergilerin belirli tercihleri oluyor, dogal olarak bir
duruslar1 oluyor. Bu kapsamda siyasi, sosyal, yontemsel vb. duruslart oluyor. Bu
duruslariyla sizi onlara uymaya elbette zorluyor, ama eger uluslararasi alanda yayin
yapmak istiyorsaniz ve Tiirkiye gibi bir iilkeden -bilimin merkezinde yer alan tilkeler
disindaki bir lilkeden- geliyorsaniz, sosyal bilimlerde sizi belirli alanlara yonlendiren
gbriinmez bir duvarla/zorlamayla karsilastyorsunuz. Ornegin Uluslararas Iliskiler
alaninda cevre iilke akademisyenlerini teori ¢aligmak yerine, daha fazla bolge
caligmalarina, alan arastirmalarina yonelten bir alt siire¢ var. Bu konu -yani neden
Tiirkiye’den Uluslararas: Iliskiler alaninda kiiresel diizeyde etkisi olan teorik bir
¢ergeve ¢ikmiyor sorusu- bizim son 10-15 yildir kendi aramizda ¢ok tartistigimiz bir
konudur. Gelinen noktada Tiirkiye’ye 6zgii pek ¢ok nedeninin yani sira, bunun
uluslararasi bir boyutunun da oldugunu kabul etmek gerekiyor. O da; alanin 6nemli
dergilerine Tiirkiye'den (ya da benzeri iilkelerden) disiplinin teorisine/teorilerine
katki yapma iddiasiyla bir makale gonderdiginizde, bunun daha hakemlik siirecine
gitmeden masada reddedilme ihtimalinin ¢ok yiiksek oldugunu bilirsiniz. Bu
Tiirkiye’ye 6zgii bir durum degildir. Merkez dis1 hangi iilkeden gelirse gelsin
basvurularin neredeyse tamami Once sert bir elemeye tabi olur. Kimsenin 6n
incelemeye itiraz1 yok tabii, ama herkesin bildigi fakat nasil ¢oziileceginin heniiz
bulunamadigi sisteme igsel bir sorunun oldugu da ortada.

Tabii bir de isin Ingilizce yayina zorlanma tarafi var. Temelinde ticari bir
triin olan uluslararasi endekslere dayali ‘etki’ tespiti sistemi nedeniyle
akademisyenler giderek kendi dillerinde yaymn yapmaktan uzaklasiyorlar. Zira
hemen her alanin en yiiksek ‘etki faktoriine sahip’ dergileri merkez iilkelerde
yayimlanan Ingilizce dergiler. Bunu sosyal bilimler alaninda SSCI’de taranan ve
Tiirk¢e yayin da yapan bir derginin editorii olarak sdyliiyorum: SSCI ve SCI gibi
endekslerde taranan dergilerde -ki bunlar da ‘lst diizey dergiler’ olarak
tammlaniyor- yayin yapmak istiyorsaniz, biiyiik 6lciide Ingilizce yazmak zorunda
kaliyorsunuz. Bu kendi dilimizdeki bilimin ilerlemesini zayiflatan, ulusal
tartismalar1 azaltan-yavaslatan bir siireg.

Bir diger konu biiylik yaymevleri yayin yapmayi ve yaymciligi kolaylagtiran
cok giizel sistemler kuruyorlar; rahat yaymn imkanlari olusturuyorlar. Fakat bu ayni
zamanda bagimsiz yaymciligi dldiiren bir siireci glindeme getiriyor. Bilyiik ticari
yaymevleri sahip olduklari bazen binlere varan dergilerle birbirlerini destekleyerek,
birbirlerinin reklamini yaparak ve birbirlerine atiflar verip ‘etki’lerini artirarak, bu
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isten ciddi miktarlarda gelir elde ediyorlar. Ama bunun yami sira, birbirlerini
destekleme siireciyle etkilerini de yiikselterek zamanla ilgili alanlara hakim olmaya
bashyorlar. Akademik yayinciligin ticarilesmesiyle birlikte bagimsiz yaymciligin
giderek ortadan kalktigin, ardindan birbirinin neredeyse tipkisi olan onlarca derginin
ayni yayinevi tarafindan yayinlandigini, belli konulara ve kisilere buralarda yer
verilmedigini, kisaca akademik gelismenin yonii, sekli ve yayin yapma
yontemlerinin akademik kaygilardan ziyade ticari yaymevlerinin hedefleri
dogrultusunda karar verilmeye baglandigini goriiyorsunuz.

Biitiin bunlara akademik kariyerinde benzer sorunlarla karsilagsan bir
akademisyen ve sistemin yagadig1 sorunlar1 yayinci ve yonetici olarak goren bir kisi
olarak baktigimda, bu durumda ne yapmak lazim diye de diistiniiyorum elbette.
Hicbir sey yapmayip, pes edip, ‘sadece ulusal yayin yapalim ya da sadece kitap
yazalim’ m1 dememiz lazim? Bence pek 6yle olmasi gerekmiyor. Bence hedefimizin
yine uluslararasi alanda miikemmeliyet olmasi ve uluslararasi alanda etki
uyandiracak caligsmalar yapmamiz gerekiyor. Bunu kendi dilimizde dahi yapabiliriz
-Uluslararasi iliskiler dergisi yillarca bunun bir 6rnegini verdi- ama mesele yapilan
yaymin ‘kaliteli’ olmasi. Biliyorsunuz, yaym yapmakla kaliteli yaymn yapmak
arasinda ¢ok dnemli bir fark var. O 6nemli fark, yaptiginiz yaymin 10 y1l sonra, 20
yil sonra hala atif alabilecek, hala okunabilecek diizeyde bir yayin olup olmadigi
meselesidir. Sadece yazarinin ve etrafindaki 5-10 kisinin okudugu yazilar yaziyor
olmanin bugiiniin akademisinde -hele de bu kadar yogun kaliteli yayin yapma
baskinin oldugu bir diinyada- artik pek yeri yok.

Bu noktada tabir yerindeyse diger sapkamla, SSCI’da taranan bir derginin
Genel Yayin Yonetmeni olarak bazi gozlemlerimi aktarmak isterim. Uluslararasi
[liskiler (Ul) dergisi 2004 yilinda kuruldu ve hemen 4 yil sonra 2008’de SSCI
tarafindan taramaya alindi. Bu ¢ok 6nemli bir adimdi. Zira Tiirkiye’den Siyaset
Bilimi ve Uluslararas: iliskiler alanlarinda bunu yapabilen ilk dergi olmustu. Hala
da Clarivate (eski Thompson Reuters) endeksleri -SSCI, AHCI, SCI vd.- tarafindan
taranan tiim kategorilerdeki dergiler arasinda Tiirk¢e yaym yapan tek dergi olma
ozelligini siirdiiriiyor. Ayrica, Uluslararas: iliskiler alaniyla ilgili baktigimizda,
SSCI’da girmenin ve kalmanin nispeten daha kolay oldugu ‘bdlge calismalar1’ gibi
bir alanda degil, ‘Uluslararasi Iliskiler Teorileri’ gibi girmesi ve kalmasi gok zor olan
bir endeks alaninda taraniyor ve yayin yapmaya devam ediyor.

Dergi siireglerine baktigimizda, yilda 300-350 civarinda makale alan ama
ancak 24-28 arasinda makale yayimlayan bir dergiden bahsediyoruz. Ul dergisi
endekste bulundugu noktada bu kadar makale aliyorsa, uluslararasi alanda daha iist
siralarda bulunan dergilere ¢ok daha fazla makale sunuldugunu varsaymamiz
gerekir. Ote yandan yayimlanan makale sayisi yerlesik ve etki faktorii yiiksek
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dergilerde ¢ok fazla artmaz. Bunun sonucu dnemli miktarda makalenin masa reddi
veya hakem reddi almasidir. Bu durum, yayima makale kabul ettirebilme konusunda
akademisyenler arasinda ¢ok ciddi bir rekabete isaret ediyor. Ornegin Ul dergisinin
2020 rakamlarina bakalim: dergiye gelen 312 makalenin 224°li dogrudan bizim
‘birinci degerlendirme asamasi’ dedigimiz yonetici editdr tarafindan reddedilmis.
Yani masada reddedilmis; hakeme dahi gitmemis. Bu asag1 yukar1 gelen makalelerin
yiizde 70’inin bu agamada reddedildigi anlamina geliyor. Buradaki inceleme biiyiik
Olciide sekilseldir. Bizdeki ikinci asama makalelerin yardimer editorler tarafindan
biraz daha teknik incelendigi asamadir; burada makalenin igerigiyle ilgili basit bir
degerlendirme yapilarak, hakeme gidebilecek diizeyde olup olmadigina bakiliyor.
Burada da asag1 yukari yiizde 5-8 aras1 makale reddediliyor. Yani Ul dergisi 6zelinde
her yil gelen makalelerin asagi yukari yiizde 78’i hakeme dahi gitmeden
reddediliyor.

Isin hazin tarafi, bunlarin ret gerekgelerine baktigimizda, ashinda cok
kolaylikla kaginilabilecek hatalar yiiziinden reddedildiklerini goriirsiiniiz. Yazarlar
acisindan kacinilmast ¢ok kolay olan bu hatalar1 birazdan daha ayrintili
aciklayacagim, ama dergi acisindan baktigimizda bu iki asamayi gegenler igin
hakeme/hakemlere gitme asamasi gelir. Burada da zaman zaman besinci hakeme
kadar giden 6rnekler olmustur. Birbirleriyle ¢elisen hakem raporlar1 veya yazarlarin
hakem raporlara ciddi bulunan itirazlar1 oldugunda mutlaka bagka hakemlerden
goriis alinir. Daha sonra yazar diizeltmesi, ardindan tekrar yardimci editor ve oradan
gecerse yeniden yonetici editdr kontrolii yapilir. Bu asamalarin her birinde yeni/ek
degisiklik veya ekleme talepleri yapilabilir. Tiim bunlarin ardindan eger yazi
Ingilizce ise, bir de Dil Editériine gider. En sonunda yayin sirasina almir. Kisacasi
uzun ve mesakkatli bir siiregten bahsediyoruz. Boyle bir siirecin sonucunda yazar
olarak bazen yayimlanan yazinizi taniyamaz hale geldiginiz olabilir. Sunulan bir
calisma 3-4 degisiklik asamasindan gectikten sonra ortaya c¢ikan eseri belki
taniyamaz hale gelebiliyorsunuz ama yazarlar olarak bunu da kabullenmek
gerekiyor. Zira hakem ve editorler bu isin sahipleri, onlara ragmen yayin yapmak
miimkiin degil.

Yayimlanmayan makaleler neden reddediliyor veya yayimlananlar neden
cok gecikiyor diye Ul dergisine baktigimzda, pek gok diger dergi igin gegerli olan
unsurlar1 griirsiiniiz. Oncelikle dergi degerlendirme siirecinde biriken ¢ok sayida
makale olmasi durumunda pek cok dergi -ozellikle Ul gibi az sayida makale
yayimlayan dergiler- bazi makaleleri reddetmek zorunda kalirlar. Ul ézelinde, dergi
teori ve kavramsal ¢erceveye yogunlastigi ve buna dnem verdigi i¢in drnegin politika
siireglerini anlatmaya veya raporlamaya yonelik makaleleri reddediyor. Bazen
konunun uzmani hakem bulmanin zor olmasi, ¢ok az sayida insanin ilgisini ¢ekecek
asar spesifik bir calisma olmas1 gibi nedenler degerlendirme siirecini uzatabiliyor.
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Hakemlerin yogunlugu uzatabilir; unutmayalim hakemler de akademisyenler ve iyi
olanlar1 genellikle cok yogunlar. Bazen de diizeltme istenen yazilarda yazarlarin
diizeltmeleri zamaninda ya da istendigi sekilde yapmamasi, yazarin hakemler veya
editorlerle zitlasmasi gibi nedenlerle yazarlarin higbir sekilde kazanamayacaklar1 ve
uzun gecikmelerle neden olan siiregleri doguruyor. Tabii araya giren 6zel sayilar da
kabul edilen yazilarin yayimlanmasinda gecikmelere neden olabiliyor.

Ote yandan, ret gerekceleri arasinda Ul gibi editoryal ret oran1 yiizde 78-
80’e ulasan bir dergi acisindan bakildiginda, 6rnegin sekil sartlarina uygunsuzluk
gibi o kadar basit konular var ki, insan goriince sasirtyor. Bazen derginin odaklandigi
konuyla uzaktan yakindan alakasi olmayan makaleler gelir; ya da dergi 8000
kelimeye kadar makale kabul ediyor ama potansiyel yazar 15.000 kelimelik yazi
gonderir ve konunun daha kisa anlatilamayacaginda 1srar eder; daha 6nce farkli bir
versiyonu baska bir dergide veya dilde yaymlanmis yazi gelir v.s. Tim bunlara
dikkat etmek gerekiyor. Tabii intihal — asirma- konusu da var. Bu gibi sikintilar
tecriibeli editorler ve hakemler tarafindan hizlica tespit edilir.

Onemli bir bagka sorun, gelen yazilarin énemli bir kisminin arastirma sorusu
yoktur. Tiirkiye'de sosyal bilimler alaninda benim karsilastigim 6nemli sorunlardan
biri budur. Bu makale neden yazild1? Ne yapmaya calisiyor? Bazen hakem ya da
editor olarak yaziy1 yazan arkadasimizi karsima alip sormak istiyorum, ‘niye yazdin
bu makaleyi, amacin ne, neyi soruyorsun, neyi cevaplamaya calisiyorsun?’ Pek ¢ok
makalede en ¢ok karsilagtigimiz sorunlardan biri budur. Yazilan yazinin bir
arglimaninin olmamasi, alt alta paragraflar1 koyunca bir seyi kanitlamis oldugunun
diisiiniilmesi gibi icerik sorunlari da var tabii. Ote yandan, Siyaset Bilimi ve
Uluslararast Iliskiler alanlarinin 6znel durumundan kaynaklanan, yazilarin belli bir
siyasi goriis, perspektif veya durustan yazilmasi konusu da var. Bu alanin 6zelligi
nedeniyle bir 6l¢iide kabul edilebilirse de, bazen sadece belli bir siyasi goriisii/durusu
mesru gostermek, hakli ¢ikarmak i¢in yazilmis yazilar goriirsiiniiz. Bu kabul
edilemez.

Bir bagka mesele dil ve yazim sorunlaridir. Bunun sadece yabanci dilde
yazilan yazilar i¢in gegerli oldugunu diislinmeyin liitfen. Tiirkg¢esini anlamakta
zorlandigimiz yazilarla karsilasiriz sik sik. Sinirli kaynak¢a kullanimi ayri bir
sorundur; bugiiniin sartlarinda sadece internet kaynaklarina dayanarak yazi yazmaya
calisan arkadaslar var. Ya da belli bir bdlgeyle ilgili yaziyor, ama o bolgeyle ilgili
dili bilmiyor, o bdlgeye hig gitmemis, tamann Ingilizce ya da Tiirkge terciimelerden
okuduklariyla bdlge politikalarint degerlendiriyor.

Buraya kadar belirtilen hususlarin biraz daha net anlagilmast igin size birkag
ornekle yapilan hatalardan bir demet sunmak isterim. Oncelikle alakasiz konu 6rnegi
vereyim. Ul dergisine yeni gelen bir makalenin bashigi: “Yabancilardan Gelen
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Kolera Tedavisi Onerileri Isiginda Osmanli Devleti'nin Saghk Alanindaki
Uluslararas iliskilerine Bir Bakis”. Baglikta ‘uluslararas1’ kelimesini gegirince konu
Uluslararast Iliskiler disiplini ile ilgili olmuyor; bu makalenin de ilgili olmadig1 daha
baslhigindan belli. Bir baskast; “Sanat ve Siyaset Iliskisinde Sanatgi Misyonerligi”.
Bunun bagliginda bile konuya/alana gonderme yok.

Bir bagka soruna 6rnek olarak, “2000-2010 yillar1 Arasinda Diinya” baslikli
bir makale gonderilmis. Burada arkadasimiz kendisini o kadar kapsamli diisiiniir
gOrmiis, ki biitlin diinya sorunlarin1 bir makalede ¢6zecek. Bir bagka 6rnek “ABD'nin
Diinya Hegemonyasinda Avrasya Politikasi”. Bu makalenin kaynak¢asina
bakiyorsunuz, makalenin toplam kaynakgisi zaten 3-5 kitap, orada da konuyla
alakali hicbir sey yok. Kaynakca da 6rnegin, “Bir Ekonomik Tetikginin itiraflari”
diye popiiler iktisat alamindan bir kitap var. “Cagdas Devletler Hukukunda
Miidahale” baglikli genel bir Uluslararas1 Hukuk kitab1 var. ‘“Regulation of
International Trade” baslikli genel bir Uluslararasi Ticaret Hukuku kitab1 var. Dikkat
ederseniz ele aldig1 konuyla alakali hi¢bir sey yok kaynakcasinda, ama boyle bir
makale yazilabilmis.

Bir bagka sorun 6rnegi; bu bir makaleden alinti: “NATO iilkesi olarak bir
ilki gergeklestiren Tiirkiye, Rusya basta olmak {izere tiim iilkelere ‘sinir namustur’
s0ziinii bir kere daha hatirlatmis oldu.” Bunu bir siyasetci sOyleyebilir, bir vatandas
sOyleyebilir, hadi giinliilk degerlendirme yapan bir akademisyen de sdyleyebilir
diyelim; ama akademik makalede gérmek isteyeceginiz tarzda bir iislup degil bu. Bu
tiir dogrudan siyasi, ideolojik, ahlaki, hamasi, 6znel v.b. degerlendirmelerle dolu
calismalar da bastan eleniyor.

Bir bagka 6rnek de benim ‘diinyay1 ben yarattim modeli’ dedigim makale
yazarlari tiiriinden: “Ugiincii Diinya Savasinin Engellenmesi ve Kalic1 Barisin
Saglanmas1”. Bu makaleyi gonderen arkadasimz yeni doktorasini almig, ama Kant’a
nazire edercesine bir ‘Ebedi Baris’ projesi sunmakta sakinca gérmiiyor. Ustelik yazi
‘devlet nedir” sorusuyla basliyor, yani Siyaset Bilimi’nin en temeline inip, bir
makalede oradan en tepeye Uluslararasi Iliskiler alanmin en &nemli sorunun
¢Oziimiine ulagabilecegini diisiiniiyor. Neredeyse, ‘ilk basta bir toz bulutu vardr’
diyerek baglamis.

Son 6rnek, editdre yazilmis bir not. Bence muhtesem bir not. Diyor ki, bu
yazida “modern diinya sistemi modelini hi¢bir ¢aligmadan faydalanmadan tamamen
diisiinsel olarak ortaya koydum.” Burada dogru soyliiyor, zira makalede higbir
kaynakg¢a ve dipnot yok. Ayrica diyor ki, “fakat yaptigim calismay1 hayal {riini
olarak goriirseniz, dnce biraz bilgisayardan kalkin etrafiniza bakin, diinya zaten
eskiden de bir hayal tiriinii degil miydi?” Yani editor arkadasimiza en bastan ‘benim
makalemi begenmezsen sen bir sey anlamiyorsun’ diyor.
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Son olarak sunlar1 vurgulamak istiyorum. Bir dergiye makale gonderirken
litfen sunlara dikkat edin: diizglin baslik se¢imi, uygun anahtar sézciik secimi,
editorlerin ve okuyucularin ilgisini ¢ekecek sekilde yazilmis 6zet, ilgili literatiire atif
verilmesi, derginin yazim kurallarina uyulmasi, akademik etik kurallarina uyulmasi.
Bunlar aslinda her giin sdylenen ¢ok basit ifadeler gibi géziikmekle birlikte bizim
makalelerde karsilastigimiz en yaygin sorunlara isaret ettigi icin bir kere daha
vurgulama ihtiyaci duyuyorum. Bunlarin yani sira, belirgin bir arastirma yonteminin
olmamasi, bulgularin sonuglar1 desteklememesi gibi konular makalelerin hakeme
bile gitmeden reddedilmesine neden oluyor. Arastirma sorusu olmayan bir aragtirma
makalesinin diisiinlilemez. Ayrica ana sorunun yan sorularla destekleniyor ve
makalenin igerisinde cevaplanityor olmast gerekiyor. Derginin kelime sinirlarina
dikkat edilmesi, yazim ve bi¢cim kurallarina uyulmasi, makale icerisindeki alt
boliimler arasinda tutarlilik olmasi, bdliimlerin birbirleriyle dengeli olmasi gibi
konular da var. Ayrica Tiirkiye’de sosyal bilimler alaninda en ¢ok karsilastigimiz
sorunlardan bir digeri takdim-tehir sorunudur. Bir konuyu ya da bir soruyu
actiysaniz, o konu/soruyla ilgili her seyi o noktada yazmaniz gerekir. Konuyu
giindeme getirip, sonra araya baska konular sokup, tekrar ilk konuya donerseniz
‘takdim-tehir’ sorununa yol agarsiniz. Bu makalenin bir biitiin olarak okunmasina
engel olur; okuyucunun kafasini karistirir.

Son olarak, Ul dergisi acisindan her tiirlii kurali cok net bir sekilde internet
sayfasinda gorebilirsiniz. Yazarlar icin etik kurallar artik bugiiniin diinyasinda yayin
diinyasinda olmazsa olmaz. Dergilerin en ¢ok miicadele ettikleri konular arasindadir
ve en ¢ok dikkat ettigi meselelerden bir tanesidir. Bu cergevede ¢ok saygideger
dergilerin son birka¢ yil icerisinde yayinlanmis makalelerini dahi geri ¢ekmek
zorunda kaldiklar1 6rneklere tanik olduk. Dolayisiyla bu tiir problemlerden de uzak
durulmasini tavsiye ederim.
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SORU-CEVAP BOLUMU

Soru 1: Uluslararas1 dergilere makale gonderirken Tiirkce makale,
kitap vs. gibi kaynaklardan fazlasiyla yararlamip, kaynak olarak belirtmek
makalenin kabuliinii olumsuz etkiler mi?

ALI EKBER SAHIN: Makalede kullanilan kaynaklar editérlerin dikkat ettikleri bir
husus olarak karsimiza cikiyor. Kaynaklarin giincelligi, etki giicii makalenin
icerisinde kendini hissettirebiliyor. Editorler su hususlar1 énemsiyorlar: Makalenin
kaynakcasinda yer verilen kaynaklar gercekten gecerli kaynaklar midir? Kayda
deger kaynaklar midir? Kabul edilen dergilerde yayimlanmis kaynaklar midir?
Yoksa bu kaynaklar siipheli, yagmaci dedigimiz dergilerde yayimlanan makaleler
midir? Kaynaklarin Tiirkiye’den olmasi hususunda sunlari soyleyebilirim. Ulusal ve
uluslararasi icerikte atlamayacagimiz, mutlaka temel alacagimiz kaynaklar vardir.
Tiirkiye'den olmasi sorun degil. Fakat editoriin hakim oldugu bir literatiiriin oraya
yansitilmasi da 6nemli. Tiirkiye’den kaynaklarin kullanilmasi bir dezavantaj degil;
fakat konuyu destekleyecek icerikte giiclii igeriklere sahip kaynaklara yer verilmeli.
Bu bir dezavantaj olusturmayacaktir. Fakat editorde neyi yayimladigini, bu
kaynaklarin ne oldugunu dogal olarak bilmek isteyecektir.

MUSTAFA AYDIN: Bu cok enteresan bir probleme isaret ediyor. Aslinda
akademisyenler arasinda ¢ok yaygin bir problem. Benim de katkida bulundugum,
Uluslararasi Iligkiler alaniyla ilgili olarak diinyada kirk kiisur iilkede yapilan bir
arastirma var: TRIP Arastirmasi. Uluslararas Iligkiler akademisyenleriyle yapilan
bu anket ¢alismasinin sonuglarindan birisi gosteriyor ki, akademisyenler uluslararasi
alandaki yayinlarinda ulusal dillerde yapilan yayinlara atif vermekten kaginiyorlar.
Bu durum ozellikle iist diizey endeksli dergilerde yaymn yapmak isteyen
akademisyenler i¢in daha gegerli. Hatta daha kaliteli oldugunu bildikleri durumlarda
ulusal dilde yapilan makalelere atif vermekten kaginiyorlar. Bunun nedeni olarak da
Ali hocamin sdyledigi gibi, ‘hakemler buna bakamaz, test edemez, inceleyemez’
endiselerini dile getiriyorlar. Bunun bize dogrudan bir yansimasi var. Ornegin Ul
gibi bir dergide, Tiirkce yayinlanan makaleler ¢ok az atif aliyor. Buna karsilik
Ingilizce yaymlanan makaleler atif aliyor. Bu durum derginin etki faktdriinii
etkiliyor. Ustelik Tiirkge makalelere Tiirk yazarlar dahi atif vermiyorlar. Bu baska
bir soruna isaret ediyor; Tiirk¢e yayinciliktan vazgecip Ingilizce yaymeciliga donme
konusu. Biz de kendi i¢imizde bunu konusuyoruz bu giinlerde. Cem hocanin
vurguladigi kendi dilimizde kaliteli {iretim siirecini baltalayan bir gelisme bu ve
sadece Tiirkiye’ye dzgii bir mesele degil; Ingilizce disindaki tiim diller agisindan
gecerli bir sorundan bahsediyoruz.

CEM UZUN: Mustafa hoca da ¢ok giizel vurguladi. Bunun tam tersi de s6z konusu
olabiliyor. Ornegin bizim dergide yaptiginz analizde yazilarimizin yiizde sekseni
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Tiirkiye adresli yazarlar tarafindan yapilmakta olmasina ragmen aldigimiz atiflarin
yiizde sekseni yabancilardan. Biz tamamen Ingilizce ¢ikariyorduk. Mustafa hocamin
dedigi gibi, Ingilizce ¢iksa bile maalesef bizler kendi calismalarimizi o kadar
giivenmiyoruz. O yiizden bence bu sorunun tam tersi de dnemli bir sorun. Kendi
calismalarimizi kendi lilkemizde yapilan iste iilkenin parasiyla projeleri ile yapilan
calismalar1 atif yapmaktan ¢ekiniyoruz. Bence lokal dilde bile olsa, yani Tiirkce de
yaymlanmis olsa buna dikkat etmemiz lazim. Kendi iilkemizdeki kaynaklar1 da
taramamiz lazim. Uluslararasi literatiiriin yan1 sira, 6rnegin TR dizinde acaba ne
yapilmig diye bakip kaynaklari bilhassa kullanmak lazim. Eger bu kaynaklar
hakemler tarafindan anlasilmiyorsa bircogunun zaten ingilizce 6zeti var. Onun ciddi
bir sorun olmayacagini diisiiniiyorum. Boylelikle kendi iilke atiflarimizi ve
dergilerimizin almasi gereken atiflar1 da engellememiz gerektigini diisiiniiyorum.

ALI EKBER SAHIN: Dergi editorlerini yayilanabilecek makaleyi elemekten ¢ok
yayimlanmamasi gereken bir makaleyi yayimlamis olmak kaygilandiriyor. Mustafa
Hocam da dahil olmak tizere 6zen gosteren editorlerin bu tiir bir kaygiyi tasidiklarini
diisiiniiyorum. Evet, yayimlanmamasi gereken bir makaleyi yayimlamak editorler
icin énemli bir korku kaynagi, bu bilinen bir ger¢ek. Dolayisiyla hakemlerde boyle
bir titizlikten dolayr makalenin kaynak¢asinda kitaptan ¢ok makaleyi gormek
isterler. Ciinkii orada titiz bir eleme var. Mustafa Hocam dedigi gibi eskiden kitap
yaymlardik simdi makale Oncelikli oldu. Makalelerin, titiz hakem
degerlendirmelerinden gegmesi, editor ve yaym kurulu kontroliine tabi tutulmasi
makalelerin giivenilirligini daha da artirdigindan dolay1 makaleler boyle bir oncelik
kazaniyor ve ben bu 6ncelige her zaman katiliyorum. Bunu da 6zellikle belirtmek
isterim. Ornegin Mustafa Hocamin sdziinii ettigi aday makalede asla bulunmamasi
gereken Ozellikler ifadeler editdrce yakalaninca rahatlikla reddedildi; fakat o
ifadeleri rahatlikla o kisi bir kitap bolimiinde ya da bir kitapta rahatlikla
yayimlayabilecek ve insanlar bunlara atifta bulunabilecekti. Dolayisiyla bir kitabin
ya da bir makalenin kaynakgasinda saygin dergilerde yer almis makalelere yer
vermek son derece onemli. Bu Tiirk¢e de olabilir, farkli bir dilde de olabilir; fakat
titiz hakem degerlendirmelerinden ve editoryal siireclerden gectiginin kanitlarinin
bulunmasi gerekir. Tesekkiir ederim.

FAHRI TURK: Bu durum daha c¢ok makalenin konusuna bagli olarak
degismektedir. Ornegin Alman dis politikasi iizerine yazdiginiz bir makaleyi sadece
Tiirkce veya Ingilizce kaynaklara dayanarak kaleme alirsaniz makaleniz orijinal
kaynaklara yer vermedigi i¢in reddedilebilir. Diger yandan Kazakistan hakkinda
yazilan bir makalede ise haliyle Kazak¢a ve Rusca kaynaklara yer vermemek ret
nedeni olabilmektedir. Bunun gibi durumlarda kullanilan kaynaklarin orijinal dilde
olmasi 6nemsenmektedir. Sayet Tiirkiye’de siyasal hayat ve kurumlar iizerine bir
makale yazdiysaniz, bu baglamda mutlaka Tiirkce makaleler, kitaplar, arsiv belgeleri
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ve meclis tutanaklar1 gibi kaynaklara miiracaat etmek dnem arz etmektedir. Kisaca
hangi iilke hakkinda ¢aligma yapiyorsaniz mutlaka s6z konusu iilkenin dilinde
orijinal kaynaklar1 kullanmaniz beklenmektedir.

Kitaplar m1 yoksa makaleler mi daha uzun Omiirliidiir? sorusu hakkinda
bende asagidaki degerlendirmeyi yapmak istiyorum. Genelde son yillarda bilimsel
dergilerde yayin yapmak biraz daha zorlastig1 icin 6zellikle dogentlik basvurusu
yapmak isteyen gen¢ meslektaglarimiz derleme kitap veya kitap boliimii yazma ve
yayimlama yoluna gidiyorlar. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda genelde makalelerin
ahbap-¢avus iliskisi igerisinde kabul edilmesi ve hakemlik siireglerinin seffaf bir
sekilde yiiriitiilmemesi etkili olmaktadir. Bu noktada en can alici sey ise hig
kuskusuz eserlerin temiz ve ciddi bir sekilde yazilmamasi ve editorliigiin bil hakkin
yerine getirilmemesidir. Yani kitap ve kitap bolimlerinin rastgele yazildigimi
miisahede etmekteyiz. Ornegin Tiirkiye-Tacikistan iliskileri iizerine bir makale
kaleme almak istedigim vakit yazin taramasi yaptigimda karsilastigim bir kitap
boliimiiniin neredeyse ticte ikilik kisminin Tacikistan iilke profili iizerine oldugunu
gordiiglimde hayretler icinde kaldim. Oysa editorlerin asli konudan sapan bolimleri
veya kisimlart makaleden veya kitap boliimiinden ¢ikarttirmalart gerekmektedir.
Diger bir ifadeyle baslikla veya asli konuyla aldkali olmayan kisimlarin ayiklamasi
gerekmektedir. Fakat editorliik yapan akademisyenler bu konuda yetkin olmadiklari
icin kitaplar birgok maddi hata ihtiva ettigi gibi ¢ok sayida yazim ve imla hatasi
barmndirmaktadir. Bu tarz sorunlar genelde akademisyenlerin ¢ok kisa zamanda
yayin yapma arzusundan dogmaktadir. Oysa editorliik ciddi ve zahmetli bir istir.
Sayet kitaplar uzun bir arastirma siireci sonunda yayimlanirlarsa, daha ciddi
calismalar ortaya ¢ikacaktir. Iste bu yiizden diyorum ki kitabm veya derlemenin
degeri kimin ¢ikardigina bagh olarak degismektedir. Kitaplar puan toplama kaygisi
giidiilmeden yani aceleye getirilmeden etraflica arastirilarak yazilmalidir. Bu ylizden
liyakatli olmayan akademisyenlerin yani heniiz meslegin ilk basamaklarinda olan
kimselerin kitap ¢ikarmamasi lazimdir. Hi¢ kuskusuz hakemlik siirecinden gegen
makaleler 6nemlidir, ancak kesinlikle iyi yazilmig kitaplarla kiyaslanmalar1 dogru
bir yaklagim degildir.

Soru 2: Dergileri ve hakemleri kim denetliyor?

ALI EKBER SAHIN: Dergilerin, editorlerin, hakemlerin denetlenmesi de dnemli
bir husus. TR dizinde buna iliskin gii¢lii bir siireg isletiliyor. Bunu, diger dizinlerden
bazilarmin benzer sekilde yaptigimi sdyleyebilirim. Iste dizinlerin énemi biraz da
burada ortaya ¢ikiyor. Niye SSCI, niye SCI, niye TR dizin? Bunlar 6nemli. Periyodik
olarak TR dizinde yer alan dergilerden ya da aday dergilerden tesadiifi yontemle
belli makalelerin hakem raporlari istenir. Bu hakem raporlarinin gergcekten makaleyi
degerlendirme yeterligine sahip olup olmadiklar1 degerlendirilir. Makalenin ilk
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haliyle basili hali karsilagtirilir ve hakem degerlendirme siirecin bir katkis1 olup
olmadig1 degerlendirilir. Dolayisiyla dizinlerin, hakem degerlendirme siire¢lerine ya
da editoryal siireglere bdyle bir etkisi var. Belli dizilere dahil olmak istiyorsaniz
etkili hakem degerlendirme siireglerini gerceklestirdigimizin kanitlarini sunmaniz
gerekir. Dizinler bu acidan 6nem tasiyor. Bu sekilde denetleyen, yonlendiren bir
yapist oldugundan dolay1 da bu dizinler degerlidir. Ozetle, etkili dizinlerin bu
stirecleri denetledigini sdyleyebilirim.

CEM UZUN: En biiyiik denetleyici aslinda okuyucunun kendisidir. Okuyucu o
dergide bir gilivenli yaym ortami var mi yok mu onu anlayabilir. yayinlanan
calismalardan dolayisiyla atif yaparken onu kullanirken de yazarlar da ayni sekilde
bunu kullanirlar. O derginin giivenirligi ¢ergevesinde dolayisiyla ne kadar kaliteli
yayin yapilirsa o dergi de o derece prestij anlaminda biiyiir. Hakemleri denetleyen
de genellikle editorlerin kendisidir. Hakemlerin de uymasi1 gereken bazi kurallar
vardur, iste onlari aksatiyor mu ediyor mu? Dolayisiyla bu hakemleri de bir sonraki
durumda kullanip kullanmayacagina karar veren editorlerdir. Bunlar1 da eklemek
istedim. Tesekkiirler.

Soru 3: Bilimsel makalelerin yaymmlanmasinda oldukca emegi olan
hakemlerin dogentlik atama kriterleri ve akademik tesvikte neden hicbir
karsihgi yok? Yani bilime katkisi olan hakemlere neden karsihig1 verilmiyor?
Baz dergiler iicret ddiiyor ama Tiirkiye’deki dergilerin ¢ogunda hakemler
goniillii olarak bu isi yapiyor. O yiizden kimi zaman bu is reddediliyor ya da
savsaklaniyor. Sunumdaki bir hocamizin dedigi gibi hakem makaleyi dogru
diizgiin okumayip diizeltme vermiyor ki, bu da makalelerde ciddi sorun teskil
ediyor.

MUSTAFA AYDIN: Burada benzer birkag soru daha var. Konu hakemlere
gelmisken hepsini bir arada ele alayim. ‘Ayni1 makale i¢in hakemler farkli goriis
bildiriyorlar’ vb. yorumlar var. ‘Hakemlere {icret 6deniyor mu?’ sorusu var. Keske
her hakem igin {iicret ddenebilse, ama Ul dergisi drneginden yola ¢ikarsak,
Tiirkiye’de ancak bazi iiniversite dergilerinin hakemlere ciizi bir ticret 6dediklerini
goriirsiiniiz; fakat bizim gibi sivil bir girisimin veya dernegin dergisi oldugunuzda -
ki Ul dergisi akademisyenlerin kurdugu bir dernegin dergisi- geliri olmayan ve
herkesin goniillii calistigi bir dergi oldugumuz i¢in hakemlere iicret 6dememiz
miimkiin olmuyor. Burada bu bir sorun olarak ortada duruyor. Bildigim kadartyla
devlet tiniversiteleri agisindan maaslara da ek getiren yillik puanlama sisteminde
hakemliklerin ve bu tir dergilerde yaym yapmanin bir karsihigi var. Vakif
iiniversitelerinin ¢ogunda zaten bunlarin hem puan hem maddi karsiligi oluyor.
Bunlar bir anlamda bu isleri iicretsiz yapmayi karsiliyor. Ama tabii her tiniversite de
bu igleri puan/iicret destegi ile karsilamiyor. Ben yapilmasi gerektigini
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diistiniiyorum. Ciinkii alana hizmet. Clinkii hepimiz -sadece yazarlar ya da editorler
degil, iiniversite yonetimleri de- yayinlarin kalitesinin artirtlmasindan sorumluyuz.
Bu da ancak kaliteli bir hakem siireciyle olabilecek bir sey. Arkadaslarimiz dogru
sOyliiyorlar; baz1 hakemler gonderilen makaleleri okumuyorlar; hatir igin, editorii
kiramadigi icin gorevi kabul ediyorlar. Ondan sonra 3-4 ay hic¢ ses ¢ikmiyor. 5 kere
e-posta atiyorsunuz. Sonunda ‘cok giizel olmus’ diye bir cevap geliyor. Simdi higbir
makaleye sadece ‘cok giizel olmus’ diye cevap yazilmaz. En mitkemmel yazilmig
makaleye bile en azindan yarim sayfa, bir sayfa bir sey yazmaniz beklenir.
Hakemleri kim denetliyor diye sordugunuz i¢in sdyliiyorum, bizim dergide bol
renkli bir hakem listemiz var. Siyaha kagmamaya galisiyoruz ama kara listeye
aldigimiz birka¢ hakem de var isi savsaklayan. Dogru diizglin okumadigini
hissettigimiz ve yazarlara hakaret eden arkadaslarla temas etmemeye galisiyoruz.
Ama sonugta hakemler de insan ve hepimiz ortak bir akademik havuzdan ¢ikiyoruz.
Bu ortamda agiza alinmayacak kelimelerle yazarlara hakaret eden rapor yazan da
oluyor maalesef. Dolayisiyla bu biraz dergilerin yayin kurullarinin ve editorlerin
dikkat etmesi gereken bir mesele. Derginin Kkalitesini artirmak istiyorlarsa
iizerlerinde ¢ok ¢alisilmasi gereken konulardan biri de hakemlerden dogru diizgiin
rapor alabilmektir. Ornegin hakemler bir makale i¢in farkli gériis bildiriyorlar. Bu
dogal; zaten normalde iki akademisyen hemen hemen higbir konuda tipatip ayni
goriiste olmaz. Biz bu tiir durumlarda, eger net sekilde ¢atisan goriigler varsa -
Ornegin biri net yayinlansin, digeri net yayinlanmasin diyorsa- mutlaka {igiincii
hakeme gondererek bu sorunu ¢dézmeye calistyoruz. Ama igerikle ilgili farkl
goriigler var ve ikisi de ciddi diizeltme vermisse, yazarlara celisen durumlarda
aciklayict bir cevapla birlikte revizyonlarmi yapmalarint sdyliiyoruz. Sonugta
kendisi de bir akademisyen; yapilan elestiriye bakiyor ve bir diizeltme yapiyor. Neyi
neden yaptigini ya da yapmadigimi agiklayan bir cevap yazmasini istiyoruz ki
hakemlere gonderelim. Onlar da bu g¢ercevede baksinlar. O yiizden hakemler
arasinda farkli goriigler olabilir. Bunlardan ¢ekinmemek ve bastan reddetmemek
gerekir. Bu tiir gelen elestirileri bir iki adim geriye ¢ekilip, iki-li¢ giin ara verip, sonra
tizerinde diistinmek faydali olur diye diisiiniiyorum. Ama sogukkanli baktiginizda da
istenen ig size anlamli gelmiyorsa, her zaman editore not ya da hakeme not seklinde
bunlar1 yazabilirsiniz. Bunlar nihai degerlendirmede hakeme/editdre yardimci olur.
Elbette makale geri de cekilebilir ama ilk heyecanla hakem raporlar temelinde geri
cekmeyip, iizerinde ne yapilabilir diye diisiinmek lazim. Unutmaymn ki o noktaya
gelebilmis bir makale, zaten halihazirda dergiye sunulmus makalelerin ortalama
yiizde 80’ini geride birakmis durumdadir.

CEM UZUN: Mustafa hocam var tabii katiliyorum. Bir ¢alismadan bahsetmek
istiyorum. Para verildigi takdirde hakemlik kalitesi artiyor mu, artmiyor mu diye
bakilmis; ticret 6denmesinin hakemlik kalitesi iistiine bir etkisi olmadig1 gosterilmis.

163



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaynlar1
Sosyal Bilimler Alaninda Bilimsel Arastirma ve Yayin Siiregleri

Dolayisiyla bu hakemlik aslinda goniilden yapilan bir is. Ancak o zaman degeri
oluyor. Hocamin da belirttigi gibi bunun akademik tesviklerde mutlaka yer almasi
gerekir. Biz, TUBITAK ULAKBIM TR dizin olarak bdyle bir girisimde bulunduk.
YOK biinyesinde umarim bu hakemlikler tekrar tesvik kapsamina alir. Bir de burada
hakemlik derken yazarlar sunu da gbéz Oniinde bulundursunlar: yani hakem bir
yazinin kabul edilip edilmemesine karar veren nihai kisi degil, ona karar veren kisi
editor. O derginin bas editorii biitiin sorumlulugu tasiyor bilimsel agidan. Hakemler
ret verse bile o uygun gordiigii takdirde ve gerekgeleri gegerli bilimsel kanita dayali
olmadigini diistindtigii takdirde basabilir. Tam tersi de kabul deseler de reddedebilir.
Hakemden ziyade danisman ifadesinde kullananlar var. Bunu da hatirlatmak istedim.
Tesekkiirler.

TUNCER BULBUL: Tesekkiirler hocam, burada ben de kisa goriis soyleyerek
diger soruya geceyim. Bir motivasyon aracit olmasi énemli ancak bu derginin
dogrudan hakeme verebilecegi bir iicret degil de sizlerin de vurguladigi gibi
akademik tesvik ya da tiniversitenin kendi 6zendirme yontemleri seklinde olabilir.
Aksi halde onun ¢oztiimii de dergiler tarafindan ¢ok bulunamayabilir gibi duruyor.

Soru 4: Bir makalenin vitrini olan 6zetin en iyi yazilmis hali nasil
olmahdir?

FAHRI TURK: Mustafa Aydin Hocam yapmus oldugu sunumda bu hususa isaret
etti. Bende bu konuda sunlar1 eklemek istiyorum. Her seyden dnce 6zet makalenin
konusunu agik ve net bir sekilde ortaya koymali ve konunun sinirliliklar: hakkinda
birkag sey sdylemelidir. Ayrica ortaya atilan soruyu, kullanilan yontemi agiklayici
mahiyette olmalidir. Ozette, makalede gegen ana fikirler carpici bir sekilde ortaya
konmalidir. Esasinda kisa Ozetlerde makalenin igerigini derli toplu yansitmak
yeterince miimkiin olmadigindan son donemlerde akademik dergiler genisletilmis
Ozet diye yeni bir diizenlemeye gittiler. Diger yandan farkl dillerde yazilan 6zetler
birbirleriyle uyum igerisinde olmalidir. Ornegin Tiirkce, Almanca ve Ingilizce
ozetlerin igerigi birbiriyle drtiismelidir. Yani Tiirkge 6zet birebir Ingilizceye veya
diger dillere cevrilmelidir. Bazen dergilere gonderilen makalelerin Tiirk¢e ve diger
dillerdeki 6zetlerinin birbirini tutmadign dikkat ¢ekmektedir. Ozet, dergi
editorlerinin ilk baktiklar1 bolim oldugu i¢in mutlaka yukarida dile getirilen
hususlara riayet edilerek yazilmalidir. Kimi durumlarda iyi yazilmamais bir 6zet bile
makalenin reddedilmesine neden olabilmektedir.

Soru 5: Bizde yazim dili edilgen ifadeler iceriyor. Ancak yabanci
yazarlar ve makaleler biz, ben, buldum, belirledim gibi ifadelerle metni
yaziyorlar. Bu fark bile zaman zaman ret almamiza neden olabiliyor. Tiirkce
yazarken de bu edilgen ifadelerden kacinmak Tiirkiye’deki dergiler tarafindan
olumlu karsilanmiyor. Bu konuda hocalarimiz ne diisiiniiyor?
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ALI EKBER SAHIN: Siklikla karsilasilan bir durum. Bu tiir elestiriler 6zellikle
yazarlardan geliyor. Bu konuda hakemlerin bakis agisi, dergilerin bakis acis1 farkl
olabiliyor. Arastirma paradigmalarindaki degisikligin aslinda yazim diline de
yansidigini gorebiliyoruz. Ozellikle nitel arastirmalarda artik Tiirkiye’de de ¢ok
rahatlikla “bulduk”, “yaptik”, “inceledik”, “inceledim”, “Gnemsedim” gibi ifadeler
kullanilabiliyor. Bu degisimin icel arastirma geleneginde cok fazla olmadigim
sOyleyebilirim. Yazarlar bir dergiye makale gonderirken orada daha oOnce
yayimmlanmis makaleleri incelemeliler. Oradaki dile bir bakmalar1 gerekir. Bu
dergilerin tarzi da olabilir ve bizim bu tarzlara da sayg1 géstermemiz gerekiyor. Ben
bu tarzdaki yazilmis makaleleri stirece dahil ediyorum. Fakat bir bagka dergi o
dergiden farkli bir tarza sahip olabilir. Dergileri tek tipte dergi olmaya
zorlamamaliyiz. Dergilerin tarzlarin1 yaymlanmig makalelerden belirleyip
sunacagimiz makaleleri de o sekilde sunmamiz da fayda var diye diisliniiyorum.
Fakat 6zellikle nitel yaklagimla tamamlanmis arastirmalarda bu artik Tiirkiye'de de
cok da sorun olmuyor. Tesekkiir ederim.

FAHRI TURK: Ali Ekber Hocamin sdylediklerine katiliyorum. Dil kullanimi her
seyden Once arastirma paradigmasina baglidir. Vermis oldugum “ydntem bilim” ve
“bilimsel aragtirma yontemleri” adli derslerimde 6grencilerin 6zellikle edilgen dil
kullanmalar1 gerektigini ifade ediyorum. Sayet makalenizi pozitivist anlayisla
kaleme aliyorsaniz edilgen yani Ozneyi vurgulamayan bir dil kullanmak
zorundasiniz. Fakat post-pozitivist paradigma g¢ergevesinde yaziyorsaniz ben veya
biz gibi birinci tekil ve cogul sahislar1 6ne ¢ikaran ifadeleri benimseyebilirsiniz. Yani
pozitivist anlayista edilgen bir dil benimseme birazda arastirmacinin kendisini
olaylardan ve olgulardan soyutlama yani nesnel kalma kaygisindan ortaya
cikmaktadir. Iste etken veya edilgen ciimle kullammi s6z konusu bilim
anlayislarindan kaynaklanmaktadir. Dolayistyla bunlardan birini veya digerini dogru
veya yanlis addetmek isabetli bir yaklagim degildir. Bu durum bir bakima bir tercih
nedeni oldugu icin ben Ogrencilerime edilgen bir dil benimsemelerini tavsiye
ediyorum. Dolayisiyla sirf edilgen dil kullanildig1 i¢cin makalelerin reddedildigini
duymadim. Sayet yazilan makale yenilik getiriyorsa dergi editorliikleri etken ve
edilgen dil kullanimina bakmadan s6z konusu aragtirmay1 yayimlamaya can atarlar.

MUSTAFA AYDIN: Hocam burada soyle bir mesele de var; sadece ‘ben bunu
boyle diisiinliyorum’ ya da ‘bdyle diisiiniilmelidir’ gibi yazmanin 6tesinde Tiirkce
yazinda veya genellikle Tiirk akademisyenlerde bir aligkanlik olarak benim
‘sorumluluk almadan yazma aligkanhig’ dedi§im bir mesele var. Ornegin
arkadaslarimiz Tirk¢e yazarken ‘su soyledir’ demek yerine ‘sdyle oldugu
diistiniilmektedir’ seklinde yaziyorlar. Ben hakemlik yaptigimda hemen yanina
yazityorum: ‘Kim boyle diigiiniiyor?” Yani, dyle diisiiniilmekte ama kim tarafindan?
Yazar olarak sen mi Oyle diislinliyorsun, yoksa bagka birisi bunu bir yerde yazmus,
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sen de oradan mu aktariyorsun, belli degil. Eger ikincisi ise o zaman referans vermen
lazim; 6yle degilse agikca kendi goriisiin oldugunu belirt. Bu basit¢e birinci tekil
sahis veya lg¢iincii cogul sahis lislubuyla yazmakla alakali bir sey degil. Genellikle
kendi goriislerini net sekilde belirtmekten kaginan 6zellikle geng arkadaslarda bunu
goriiyoruz. Bunu doktora tezlerinde de cok sik goriiriiz: ‘Pozisyon almama
pozisyonu’ bu. Bizim dergi agisindan da, hakemlik yaptigim tiim dergilerde de ayni
seyi sOyliyorum; ‘Kendi goriisiinliziin net olarak sizin goriisiiniiz oldugunu
belirtmek durumundasiniz. Eger sizin goriisiiniiz degilse bir bagkasindan almissaniz
bunu da mutlaka belirtmeniz gerekir’. Yoksa, kimin 0&yle diisiindiigiini
sOylemediginizde ‘soyle diisiiniilmektedir’ anlamli bir ifade degil, gorisii
anonimlestirerek degerini yok ediyor.

CEM UZUN: Mustafa hocama kesinlikle katiliyorum. Burada 6zellikle yazarken
kanita dayali bir giiven igerisinde oldugumuzu da hem okuyucu hem hakeme
vurgulamamiz gerekiyor. Bunun i¢in de o6zellikle ingilizcede etken bir dil
kullanilmasi bekleniyor. Bu bir yerde kendi verilerimize gilivenin de bir gostergesi
oluyor. Bir de bir Onceki soru, 6zet sorusuyla ilgili olarak; yazilarda en
onemlilerinden birisi 6zeten 6nce baslik. Buna referans yapacak kisi dnce bagligi
goriiyor, ondan sonra onun Ozetini inceleyip incelenecegini karar veriyor. Sonra
dzeti okuyup yazinin tamamini okuyup okumayacagina karar veriyor. Ozetten 6nce
onemli olan baglik. Baglikla ilgili yapilan ¢caligmalarda da su saptanmis: sonug veren
kisa bagliklar daha ¢ok atif aliyor. Yani o ¢aligmanin sonucunu gosteren. Kisa bir net
baslik, ilgili o calisma neticesinde ne bulundugu bilgisi kullanilmasi Onerilir.
Tesekkiirler.

Soru 6: Daha énce yazilmis bir konuyu genisleterek yeni bir makale
yazmak ne derece olasidir? Boyle bir calisma ne kadar faydahdir?

MUSTAFA AYDIN: Sosyal Bilimler alaninda bugiine kadar hi¢ diisliniilmemis bir
sey hemen hemen yok denir. Bir anlamda Antik Yunan’dan itibaren bakarsak
neredeyse her sey disiiniilmiis ve yazilmig. Bizler de o yazilmis, distiniilmiis
konularm {izerine eklemeler yapiyoruz. Fakat eger arkadasimiz daha once yazi
yazilmis bir konuda yazi yazilmaz anlayisini kast ediyorsa, bu dogru olmaz; elbette
daha once yaz1 yazilmis bir konuda yeni yaz1 yazabiliriz. Zaten, temelde yapilan da
odur; yapi taslar1 olarak baskalarinin yazdiklarinin iistiine bina ederek, onlara atiflar
vererek ama yeni bir seyler de sdylemeye calisarak ya da farkli bir yontem
kullanarak onu gelistirmemiz gerekir. Ama eger arkadagimizin kasti daha once
yayimlanmis bir yaziy1 alip, onun sonuna iki paragraf ekleyerek ya da bagina bir girig
ekleyerek yayinlamaksa, iste o sorunlu. Baz1 dergiler bunu kabul ediyorlar, ama her
haliikarda bunu agik¢a belirtmek gerekir. ‘X dergisinde ya da y kitabinda daha 6nce
yayinlanmis su boliimiin gézden gecirilmis halidir’ veya ‘gelistirilmis halidir’ gibi
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bir aciklama sarttir. Ama bu da giderek azaliyor, dergiler genellikle bu tiir yaziklar
artik kabul etmiyorlar. Ote yandan bir kitap hazirliyorsaniz, daha énce bir dergide
yayimlanmis makalenin gézden gegirilmis halini kitap boliimii haline getirmek kabul
edilebilir. Tabii orada da mutlaka ne yapiyorsaniz agik sekilde belirtmek gerekir.
Yani, ‘bunun orijinalini daha once surada yayinladim, burada gozden gegirdim,
gelistirdim, kisalttim’ vb. bir seyler yazmak gerekir. Eger soruda kastedilen buysa,
bunu yapmak miimkiin; tabii uygun yontemlerini kullanarak.

Soru 7: Tezden makale iiretilme siireci nasil yonetilmelidir? Bir makale
iiretilme siirecinde nelere dikkat edilmelidir?

ALI EKBER SAHIN: Ben birkag sey soyleyebilirim. Hacettepe Universitesi
lisansiistii yonetmeligi doktora tezini savunmadan once tez konusuyla ilgili, tezden
iiretilmis bir yayin yapma kosulu var. Aslinda kosula bagli olmaksizin da bu siireg
gerceklesebilir. Bunda bir sorun yok. Tez savunulduktan ve kabul edildikten sonra
da eger iiniversitede boyle bir kosul yoksa bu tezden makale {iretilebilir. Tercih
edilen sey tabi ki 6grencinin bu siireci de yine danigsmaniyla beraber gotiirmesi. Eger
miimkiinse daha giivenilir bir siire¢le da hatasiz bir sekilde makalenin yayinlanmasi
miimkiin olabilir. Benim agimdan bu bir tekrar yayin degildir. Tez yayimlanmamig
bir calismadir. Fakat makaleye donistliriilen kismi herkesin erigimine agilan,
dergilerde yer verilen bir yayimlanmis durumdur. Dolayistyla danigmanla beraber
yayimlanmasini oneririm; ancak danigmandan bagimsiz da olabilir. Danigman bu
siiregte yer almak istemeyebilirr Ama danigmanin goézetiminde danigmanin
katkisiyla bu siirecin yonetilerek bir tezden makale {iretilmesi yayinlanmasi kabul
edilebilir bir durumdur.

MUSTAFA AYDIN: Bu da hassas bir konudur. Birka¢ boyutu var. Geng
arkadaslarimiz her zaman bulundugu pozisyonlar1 kétiiye kullanmak isteyecek
kidemli akademisyenlere dikkat etmeliler. Danismanlar arasinda Ogrencilerine
biiyiik katki saglayanlar oldu gibi, kotiiye kullananlar da vardir. isi 6grencilerinin
caligmalarina adim koyarak yaymlamaya kadar gotiiren akademisyenler de var. Biz
bunlar1 kendi aramizdan temizlemeye c¢alisiriz ama gen¢ arkadaslarimizin da bu
konuda 6zellikle dikkatli olmalar1 gerekir. Ciinkii direnmek kolay degildir. Ote
yandan, son yillarda bazi liniversiteler doktora derecesini almadan 6nce bir yayin
yapma sart1 getiriyorlar. Ustelik pek ¢ok iiniversitede bu endeksli yayin sart: olarak
koyuluyor. Bu durumda ilk yaymini yiiksek lisans veya doktora diizeyinde yapacak
biri i¢in, iistelik de endeksli bir dergide yapacaksa, bir hocayla ¢alismak zorunluluk
haline geliyor. Ciinkii bu tiir yayinlar1 yapmak zor. Ama bir hocayla ¢alismanin iyi-
kotii taraflarinin ve zorluklarimin da iyi tartilmas: ve bir dengede tutulmast énemli.
Bir soru daha vardi; kimin makaleye ne kadar katki yaptigi nasil belirlenecek, diye.
Tabi editorler ve hakemler olarak bunu biz belirleyemeyiz. Bunu yazarlarin kendi
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aralarinda belirliyor olmalar1 gerekir. En iyisi bastan nasil c¢aligilacaginin
konusulmasidir. Tabii hepimiz herkesin iyi niyetle bu ise basladigi varsayimiyla yola
cikiyoruz. Hele bir doktora siireci gibi 3-4 yil birlikte bir tez iizerinde calisilan
siirecte hocayla 6grenci artik kendi aralarinda nasil galisacaklarina dair bir yontem
oturtmusglardir. O aligkanlik olmustur. Dolayisiyla iyi niyetle bir yola girilir diye
diisiiniiyorum. Bu konuda aslinda hocalardan 6nce 6grencilerin inisiyatif almast
lazim. Ciinkii hocalar kendi isleriyle ¢ok yogunlar. Her zaman ‘hadi sunu yazalim’
diyebilirler, ama gidin hocalariniza ‘ben bdyle bir sey diisiiniiyorum, birlikte
calisabilir miyiz’ diye sorun, eminim hocalarin ¢ok Onemli bir kismi sizi
reddetmeyecektir.

CEM UZUN: Simdi bu sorunun i¢inde karsilasilan baska sorular da var. Ornegin
kimlerin isimleri yazilacak? Burada isim siralamalar1 nasil olacak? Bazi alanlarda
sosyal bilimler alaninda ben tartismalardan hatirladigim kadariyla mesela
danigmanin ismi makaleye dondiigliinde olmamasi gerektigini sdyleyenler var.
Bazilar1 olmazsa olmaz diyorlar. Bazen de soyle karsilasiyoruz, o tezi yapan bir daha
onunla ugrasip makaleye dondiirmiiyor. Cogu zaman o tezde danismanin biiyiik
oranda katkisiyla, hatta fikriyle olusabiliyor. Boyle bir durumda o kadar galigma
ugrasi heba oluyor. Bu durumda kalkip danigsman bunu yayin haline getirirse isim
siralamalarinda bir degisiklik olabilir mi giindeme geliyor. Hatta bazen iste
danigsmanindan habersiz olarak bunu makale haline gelmesi s6z konusu olabilir. Bu
sefer danigmanin kaza ile dogentlik jiirisine diisiiyor. Diyor ki burada iste etik kusur
var, hayalet yazarlik s6z konusu diyor. Buna benzer sorunlarla karsilasabiliyor. Yine
makaleden Once sunum yapilmasi bir tezin orijinalligini yitirdi, yitirmez diyenler
var. Halbuki onlarin sunulup, Orada tartisilmasi onu neticesinde olgunlagmasi belki
yeni katki saglayacak insanlarin gelmesiyle makale formatina dondiigiinde ¢ok daha
iyi bir duruma gelmis olabiliyor. Yine iste bir tezden birden fazla makale yazilabilir
mi? Sorulartyla sik karsilagiyoruz. Bunlari da disiplinler arasinda farkli yaklagimlar
olabilecegi i¢in ¢ok net cevaplamak miimkiin olmayabiliyor. Bende Mustafa hocaya
katiliyorum yani hocalariyla birlikte bunlar1 yapmalar: hatta en basta bu ¢alismada
bu makaleye doniistiiriirken kim ne kadar ne alacaksa ona gore isim sirlar
belirlenecegine dair herkesin bir imzali yazisiyla bunlar1 saglama almanin daha
faydali olacagini diisiiniiyorum. Bu tip sorularla ¢ok karsilastigimiz i¢in bunlart bir
kez daha vurgulamak istedim. Tabi ben sosyal bilimci olmadigim i¢in bunlara simdi
bir yorum getirmenin dogru mu bilmiyorum ama biz mesela bundan yillar dnce
TUBA iiyeleri gelmisti. Cok degerli hocalarimiz onlarla bunlari konusmustuk. Onlar
sunu Ozetle sdylemiglerdi, tez ayr1 sey makale ayr1 bir emek. Dolayisiyla bu makale
siirecinde harcanan emege gore de siralamalar isim siralamalar1 belirlenir 6zetle
sOylemislerdi ama tabii bdyle dedigimiz zaman bazi disiplinlerde tamamen boyle
tepkiler alinabiliyor. O ylizden bunun cevabina hocalarim sdylerse daha iyi.
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FAHRI TURK: Doktora ve yiiksek lisans tezlerinin yayimlanmasiyla ilgili olarak
asagidaki degerlendirmeyi yapabilirim. Bir kere YOK'iin getirmis oldugu yeni
dogentlik kistaslar1 dogrultusunda son yillarda lisansiistii tezlerden yayin yapma hiz
kazanmistir. Onceleri Tiirkiye’de lisansiistii tezlerden pek yayin ¢ikarilmadig gibi
ozellikle doktora tezleri basli basina bir kitap olarak yayimlanmiyordu. Ben sahsen
doktora tezlerinin bolinmek suretiyle makaleye doniistiirilmemesi gerektigini
diisiiniiyorum. Sayet bir doktora tezi bilimsel kistaslara uygun ve temiz bir sekilde
hazirlandiysa mutlaka kitap halinde yayimlanmalidir. Yiiksek lisans tezlerine
gelince bu ¢alismalarin kaliteleri oldukga diisiik oldugu icin birg¢ogu yayimlanmaya
deger goriillmemektedir. Dolayisiyla danigman yiiksek lisans 6grencisiyle birlikte bir
yayin yapacaksa ¢ok biiyilk emek harcamasi gerekmektedir. Bu yiizden danigman
boyle bir durumda birinci isim olabilir. Ciinkii yiiksek lisans ¢alismalarinin énemli
bir kism1 6zgiin degildir. Bir yiiksek lisans dgrencisi makale i¢in ham veri temin
etmis olabilir. Ama bu verileri bir makale haline getirmek yukarida anlattigim
hususlara gore ayr1 bir seydir ve profesyonel bir yaklasim gerektirmektedir. Diger
bir ifadeyle boyle bir tezden ¢ikarilacak makaleye usuliine uygun sekilde giizel bir
giris boliimil yazmak sarttir. Ayrica alan yazin tartismasi yapilmalidir. Bundan bagka
yontem ve kuramsal gergeve yazmak i¢in ciddi bir emek harcanmaktadir. Boyle bir
durumda danmisman hoca Ogrencinin teze sarf edecegi emekten daha fazlasini
makaleyi ciddi bir sekle sokmak i¢in harcayacaktir. Bu durumda bundan imtina
edilerek tez konusundan farkli, 6zgiin bir konu secilerek 6grenciye bir makalenin
nasil yazilmasi gerektigi dgretilebilir.

ALI EKBER SAHIN: Tezin asil sahibi 6grencidir. Dolayisiyla oradan bir yayin
¢ikacaksa kesinlikle birinci isim 6grenci olmalidir. Danisman feragat edebilir, katki
saglayabilir, dolayisiyla danismanin isminin olup olmamasi biraz danigsmanin
tercihine birakilmali.

Soru 8: Uluslararas: iliskilerde baz1 tarihsel cahsmalar kuram
gerektirmiyor. Bu tarz calismalarda kuram kullanmamak calismanmin kabul
almasinda bir dezavantaja neden olur mu?

MUSTAFA AYDIN: Dergisine bagli. Ama kuram i¢ermiyorsa bile mutlaka bir
kavramsal gergevesi olmasi lazim. Ornegin ‘ben Uluslararas: Iliskiler kuramlarindan
liberalizm, realizm vb. bir ¢erceveyi kullanmiyorum, o nedenle bu yazinin bir teorik
cercevesi yok’ demek bir ¢ikis yolu degil. Her makalenin kendi alan1 igerisinde bir
cerceve arayist olmali. Uluslararas: iliskiler ve Siyasi Tarih alanlarinda
konustugumuz i¢in ve bizim dergi acisindan soylilyorum; eger kuramsal cerceve
yoksa, mutlaka bir kavramsal ¢ergeve olmasini istiyoruz biz. Eger arkadasimiz ‘su
tarihte su oldu, bu tarihte bu oldu, s6éyle oldu, bdyle oldu, o ona savas agti, bu sunu
oldiirdii’ gibi bir tarih anlatisim kast ediyorsa, biz onu makale olarak
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degerlendirmiyoruz. Pek ¢ok iist diizey dergi de artik bu tiir sadece betimlemeye
dayali calismalar1 kabul etmiyor. Mutlaka bir analitik ¢erceve ariyorlar.

FAHRI TURK: Siyaset Bilimi Uluslararas1 iliskiler disiplininde yapilan bilimsel
calismalarda kuramsal c¢ergevenin olmasi gerektigi diislincesine kesinlikle
katiliyorum. Bu disiplinde kuramsal ¢erceve olmasa bile mutlaka kavramsal bir
boyutun bulunmas1 gerektigi genel kabul gérmiis bir yaklasimdir. Ancak dgrenciler
genellikle  Uluslararas1  Iliskiler ~disiplininde bir calisma  yaparlarken
cOziimlemelerini sadece klasik uluslararasi iliskiler kuramlarina dayandirmak gibi
bir ¢aba icerisine giriyorlar. Ornegin cok uluslu devletlerde siyasal ayriliklarin neden
bazilarinda siddet yoluyla (Kosova) diger bazilarinda (Karadag) ise siddete
basvurmadan cereyan ettigi arastirilirken, boyle bir konunun kuramsal ¢ergevesinin
uluslararast  iligskiler = kuramlar1  haricinde = milliyet¢ilik  kuramlarina
dayandirilabileceginin bilinmesi gerekmektedir. Ayrica kuramsal gergeve tespit
edilirken mutlaka c¢alismanin sorusuna ve hipotezine bakma zorunlulugu
bulunmaktadir. Diger yandan bir siyasi tarih ¢aligmasi yapilirken bile kurama
ihtiyactmiz vardir. Ciinkii Siyaset Bilimi Uluslararas: iliskiler akademisyenleri
arsivlerden sadece veri temin etmektedirler. Boylelikle toplanan veriler kuramsal bir
cercevede sistemli olarak ele almmalidir. Siyaset Bilimi ve Uluslararas: iliskiler
disiplininde tarih alaninda oldugu gibi saf anlatiya dayanan calismalar genellikle hog
kargilanmamaktadir.

Soru 9: Calismanin teorik ¢ercevesi belirlenirken en ¢ok nelere dikkat
edilmesi gerekir ve teorik cerceve olgularla bagdastirirken dikkat edilmesi
gereken noktalar nelerdir?

FAHRI TURK: Esasinda bir tez calismasinda kuramsal gergeveyi belirlemek
mesakkatli ve zor bir igtir. Kuramsal ¢ergevenin olusturulmasi i¢in her seyden dnce
s0z konusu caligsmanin bir arastirma sorusu ve hipotezi olmasi lazimdir. Bundan
dolay1 6grenciler kuramsal gergevelerini belirlerken kafalarinin bir yerinde mutlaka
soru ve hipotezlerini diisiinmelidirler. Ya da soru ve hipotez belirlenirken bunlarin
hangi kuramsal ¢ercevede agiklanabilecegi tizerine kafa yorulmalidir. Her seyden
once kuram arastirmaciya karmasik olan gergekligin net bir sekilde anlagilmasini ve
anlamlandirilmasim1 ~ saglayan bir ¢erceve sunmaktadir. Bu baglamda
Ogrencilerimizin yapmis olduklar1 en énemli hatalardan birisi ¢alismanin sorusuna
ve hipotezine bakmadan rast gele kuram segimine gitmeleridir. Ogrenciler genelde
ellerine gegen ilk kuram kitabini acarak ne kadar Uluslararas: iliskiler kuramlari
varsa hepsini arka arkaya kagida dokmektedirler. Bu durumda bakiyorsunuz kuram
boliimiinde birbiriyle gelisen 5-6 tane farkli yaklasim yer alabiliyor. Ogrencilerin bu
hataya diismemeleri icin mutlaka arastirma sorulari ve hipotezleri olmalidir. Ornegin
ortaya atmis oldugunuz soru Tirkiye-Kazakistan iligkilerinde, sivil toplum
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oOrgiitlerinin yani devlet dis1 aktorlerin 6nemli bir rol oynadigindan hareket ediyorsa
boyle bir calisma liberal uluslararasi iligkiler kuramlarindan birine dayanmak
durumundadir. Arastirmacinin bu baglamda realist veya jeopolitik kuramlari
giindeme getirmesinin bir mantig1 yoktur. Ezclimle sOylenecek olursa kuramsal
cerceve soru ve hipotezden bagimsiz olarak diisiiniilmemelidir. Yukarida ortaya
konan nedenlerden dolay1 6zellikle doktora ogrencilerinin ileri diizeyde kuram
bilgisine sahip olmalar1 gerekmektedir. Bunlarin sadece Uluslararas: Iliskiler
disiplinine ait kuramlar olmasi beklenmemelidir. Kuram se¢imin 6nemi yeterince
kavranmamis oldugundan bir¢ok doktora ¢alismasinin kuram béliimiinde birbiriyle
celisen yaklagimlarin arka arkaya siralanmis oldugu goriilmektedir. Bir diger sorun
ise O0grenci isabetli kuram belirlemis olsa bile tezin ¢oziimleme kisminda bir daha
kuramin adin1 anmamaktadir. Diger bir ifadeyle kuram ve c¢dzliimleme yani
uygulama birbirinden kopuk olmamali, aralarindaki irtibat siirekli olarak
saglanmalidir. Esasinda bilimsel ¢alismalarda iyi bir kurgu ve diisiinceler arasinda
tutarli ve mantiksal baglant1 tesis edilmelidir. Ancak tezlere yeterince zaman
ayrilmadigi ve emek harcanmadigi i¢in bu baglantilar kurulamamaktadir.
Dolayisiyla birbirinden kopuk boliimler ve paragraflar arka arkaya siralanarak
bilimsel bir ¢aligma yapildig1 zannedilmektedir. Oysa yukarida dile getirildigi lizere
gercek bilimsel ¢aligmalarda durum bunun tam tersidir.

Soru 10: Avel, yagmaci dergi kavrami olustu. Bu sekilde nitelendirilen
dergileri nasil ayirt edebiliriz? Bu konuda bilgi verebilir misiniz?

ALI EKBER SAHIN: Aslinda yagmaci dergiden énce iyi bir dergiyi kesfetmek
lazim. Dolayisiyla iyi dergileri ayirt edebildikten sonra digerlerini ¢ok dikkate
almamak gerekiyor. William Glasser’in ¢ok giizel bir sézii var: “Kaliteyi
tanimlamak gii¢. Ancak gordiiglimiizde hemen fark ederiz.” Aslinda biz iyi dergiyi
gordiigiiniizde de rahatlikla fark ederiz. Fakat siipheli ya da yagmaci dergi dedigimiz
dergiler o kadar ¢ogald1 ki artik akademisyenler i¢in her gegen giin biiyiiyen bir
tehdit haline gelmeye basladi. Bu dergilerin ortak bazi 6zelliklerini sunabilirim:
Oncelikle sunulan tiim makaleleri rahatlikla kabul ediyorlar. Onceden bildirim
yapmaksizin makale yayini igin {icret talep edebiliyorlar; ama ¢ogunlukla da bu
icreti net olarak sayfalarinda belirtmiyorlar. Siirpriz bir sekilde bu {icretler
yazarlarin karsisina ¢ikiyor. Hakemli olduklarini belirtiyorlar; fakat higbir sekilde
hakem degerlendirme siireglerini isletmiyorlar. Bunu hissedebiliyoruz. Zaten
yayimladiklar1 dergilere baktigimiz zaman c¢ok ciddi yontemsel hatalarla, yazim
hatalariyla bu makaleleri yayimladiklarim rahatlikla gorebiliyoruz. Ciddi bir hakem
degerlendirmesi yok. Dolayisiyla bolca hata var. Editorler kuruluna baktigimizda
islevsel bir editéryal yapi olmadigini rahatlikla goérebiliyoruz. Editérler kurulunda
ve yaym kurulunda bulunan kisilerin bilgilerinin bile ¢ogunlukla dogru olmadigini,
hatta vefat etmis kisilerin bile orada, o listelerde yer aldiklarini, 6zensizligi rahatlikla
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gorebiliyorsunuz. Ayni sayida ayni yazarin birden fazla yazisi, takip eden sayilar da
ayni yazarin yazilar1 bu sahte dergilerde, yagmaci, dergilerde siklikla rastlaniyor.
Ticari taktikler, 6zellikle e-postalar1 ile bizi perisan eden taktiklerini rahatlikla
gorebiliyoruz. Birkag ifade ben sdyleyeyim mesela oyle ki bu dergiler ¢ok sayida
makaleyi alan farki gozetmeksizin yaymliyorlar. Mesela bu tir dergilerin
sayfalarinda sOyle ifadeleri bulabilirsiniz, “... dergisi, érnegin biyoloji, ¢esitlilik,
veterinerlik, tarim, kimya, fizik, matematik, miihendislik, yer bilimleri, sosyal
bilimler, bilgi teknolojileri alanlarinda makale yayimlayan bir dergidir.” Bu
yagmaci dergidir. ““ ......... dergisi sosyal bilimlerin tiim branslarinda tiim dillerde ve
her tiirlii bilimsel ¢alisma yaymlanmakta olan bir dergidir.” Bunun da benzer bir
dergi oldugunu soyleyebiliriz. “... dergisi, antropoloji, arkeoloji, igletme, iletisim,
ekonomi, egitim, dil bilimi, uluslararast iliskiler, tarih, hukuk, psikoloji vs. Her tiirlii
alanda makale kabul eden bir dergidir.” Bunlar1 ben uydurmuyorum, dergilerin
sayfalarindan aktarmaktayim. Dolayisiyla aslinda siipheli bir dergiyi bizler o
dergilerden de daha iyi biliyoruz. Yani oraya makalesini gonderen yazarin o derginin
yagmac1 bir dergi oldugunu bilmemesi miimkiin degil. Hizli yayinlayacak. Paray1
verecegim, yayinlayacagim ve puan kazanacagim. Aslinda sorun bilmemek degil
bile bile oraya gitmek. Temel sorunumuz bu ve yazarlarin ¢ogunun bile bile oraya
gittiklerini, ylikselme kaygisi, puan kaygisi, tesvik kaygisi vs ile bu ise bile bile dahil
olduklarimi rahatlikla sdyleyebilirim. Siipheli dergiler var, biz onlarn biliyoruz,
yazarlar da biliyor. Yapmamiz gereken tek sey var, onlardan uzak durmak. Tesekkiir
ederim.

CEM UZUN: Bu yagmaci dergiler, Ali Ekber hocam ¢ok giizel tanimladig1 gibi
kapsami genis iste ne olursa olsun gonderin gibilerinden bir yerde 6nemli bir sorun
ozellikle geng aragtirmacilari bunlardan korumak gerek. Bir de bir bagka bilime zarar
noktasi bu basilan yazilarin da atif olarak kullanilmaz. Yani atiflarimizi kullanirken
de bu tiir dergilerden atip yapmamanizi oneririz. Ciinkii bunlar ciddi bir hakemlik
siireglerinden gegmiyor. Buna da dikkat etmek lazim. Bilimin zarara ugramamasi
icin derneklerin ve tiniversitelerin dergileri bu anlamda 6nemli. Giivenceli olabilir.
Onemli indeksleri girmesi dnemli ama kontrol edilmeli. Ornegin bu endekslerde de
¢ok nadiren yagmaci dergi olabiliyor ama nispeten daha giivenli oluyor. Directory
of Open Access Journals’a girmesi 6rnegin yine 6nemli. Bununla ilgili bir yazist
vardi, o giincellenmedi kaldi. Simdi iicretli bir hizmet veren Cabell’s list var. Onlar
siirekli dergileri takip ediyorlar ve bilgileri parayla satryorlar maalesef. Belki YOK
bunu satin alip hizmete sunabilir. Ama burada asil 6nemlisi disiplinlerin kendi
giivenilir dergileri belirlemesi, her disiplin, her dernek, o disipline ait dernekler belki
bdyle bir ¢alisma yapar. Ciinkii yeni dergilerinde bu anlamda bir dezavantaj oluyor.
Yani kendisini ispatlamasi1 gerekiyor belli bir makale akisina ugramasi i¢in. Bir
parali dergi laft ¢ikti. Yayincilik hizmetin olabilmesi i¢in belirli bir harcamalar
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gerekiyor. Agik erisim popiiler olduktan sonra artik abonmanlik usulii ortadan kalkt1
nerdeyse. Dolayisiyla bunlarin parasi nereden gelecek; ya yazardan alacaklar ya da
kurumlari destekleyecek. Dolayisiyla boyle bir destek durumunda ister istemez bunu
acik erisime agmak i¢in yazarlardan para teklif ediliyor. Burada parali dergi ifadesi
kullanilmasi yanlis. Bunu da ayirt etmek gerekiyor. Tesekkiirler.

Soru 11: Hakem ve editorlerin makalemizde fazlaca ekle-¢ikar yapmasi
bizim 6zgiinliigiimiizii etkilemez mi? Onlarin haklihg1 ne dl¢iide dogru kabul
edilebilir?

MUSTAFA AYDIN: Biz siirecin sizin 6zgiinliigiiniizii bilimsellestirmeye katki
sagladigin1 diistinmek istiyoruz. Daha One ¢ikarttigin1 diiginmek istiyoruz.
Ozgiinliik higbir sekilde yazmin ilgili oldugu disiplinle hig alakasi olmayan bir sey
yazmak demek degildir. Hakemlerin buradaki vazifesi yazilanlarin disiplinin kendi
mantig1 i¢erisinde ifade edilecek hale getirilmesini saglamaktir. Biz kendi agimizdan
bunu kendi i¢imizde tartisiyoruz. Mesela gecen giin bir drnek gordiik. Bir makale
son agamaya kadar gelmis, hakem siireglerinden gegerken ikiser diizeltme almus.
Biitiin bu diizeltmelerle bize yeniden geldiginde bakmusiz, orijinalinde 8.000 kelime
olan makale hakem diizeltmelerinden sonra 13.000 kelimeye c¢ikmis. Yayin
asamasina geldigi i¢in Yaym Kurulu olarak baktik ve 13.000 kelimelik bir yaziy1
yaymlayamayiz dedik. Bizde kelime siirt 8.000; hadi 9.000’i kabul edelim, ama
13.000 olacak bir sey degil. Yazarlara bunu kisaltin dedigimizde, ‘bunu 13.000°den
8.000’¢e kisaltirsak, bu tamamen farkli bir makale olur. O zaman da yeniden hakem
degerlendirmesine gitmesi gerekiyor mi?’ diye sordular. Aslinda sdyledikleri hakli,
ama bu basit bir matematik meselesi degil. Ozellikle Sosyal Bilimler agisindan
konusursak, burada biraz hakemlerin, editorlerin ve yazarlarin ortak sagduyusuna
ihtiyactmiz var. Ama ben bu degisikliklerin 6zgiinligii kaybettirdigini
diisiinmiiyorum. Ama tam tersinin oldugu durumlar da hepimizin basina gelmistir.
Oyle bir sey sdyleyebiliyor ki hakem, ‘bunu al, suradan degil de buradan bak’ diyor
ve makalenin odak noktasi tamamen degisebiliyor ya da kavramsal gercevesi
tamamen degisebiliyor. Boyle bir durumda eger o degisiklik taleplerini yapmak
akademik agidan anlamsiz goziikiiyorsa, editore mektupla durumu anlatip, agikliga
kavusturmasini isteyebilirsiniz. Neyi neden yapamayacaginizi mantikli bir sekilde
anlatirsaniz, editér mutlaka bunu dikkate alacaktir. Hi¢ olmuyorsa elbette makaleyi
cekmek diye de bir siireg var. Makalenizi oradan c¢ekip baska dergiye
gonderebilirsiniz.

CEM UZUN: Bu soruda bir de su kastedilebiliyor, benim gordiigiim kadariyla bazen
editor veya hakem yaziya bir yazar gibi miidahale edebiliyor. O kism yazip diyor ki
iste bu burasi boyle yazilmaz. Yani bunu aslinda istemiyoruz. Cogu zaman da
editorler yapmiyor zaten ama boyle durumda 6zgiinliigiine bir miidahale s6z konusu
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olabilir ama en ¢ok bu sorun authors editors dedigimiz yazar ile ¢alisan redaktorlerin
ise karismas1 durumunda s6z konusu olabiliyor. Ve 6zellikle yabanci dilde bir yayin
yaparken gonderdiginiz sizin anlatmak istediginiz seyi Oyle bir ciddi redaksiyona
sokuyorlar ki bazen o ifade etmek istediginiz sey degisebiliyor. Ozellikle yazarlarin
buna dikkat etmesi lazim. Hatta bunlarin da yazar olur mu, olmaz mi1? Yazarlar
listesinde yer almasi gerekir mi (redaktoérlerin) gibi tartismalar da oldu. Boyle
olmamasi icin yazar kendi 6zgiirliiglinii korumali ve &zellikle bilimsel anlamda
degisiklik yaratacak ciimleler redaksiyon neticesinde olusan cilimlelere ¢ok dikkat
etmeleri lazim. Bazen istemedikleri seyler oluyor. ingilizcesi de yetersiz olunca ah
ne giizel yazmig diyor. Halbuki kendi 6zgiinliigii tamamen kalkmis olabiliyor. Bunu
hatirlatmak istedim.

MUSTAFA AYDIN: Bu ¢ok 6nemli bir nokta aslinda. Hepimizin bagina geliyor.
Ozellikle bizim alanlar daha hassas olabiliyor. Ozellikle yurtdisinda yaymn
yaptiginizda, 6rnegin iki iilke iligkilerini ilgilendiren konularda ya da siyasi boyutu
olan konularda hepimizin basma gelmistir. Tek bir kelimeyi degistirdiginizde
ctimlenin anlami degisebilir. Elbette ¢ok dikkatli olmak gerekir. Ben bunun her
zaman iyi niyetle yapildigini disiinmiiyorum. Bazen kasith da yapilabiliyor. Bu
basit¢e Ozgiinliigiine zarar vermek degil, argiiman1 tamamen degistirmek olarak
ortaya cikabiliyor. Yazarin bu tiir konularda elbette ¢ok dikkatli olmasi ve
pozisyonuna sahip ¢ikmasi gerekiyor. Boyle durumlarda “Ben bunu kastetmedim,
bunu yapamazsiniz” demesi gerekiyor.

Soru 12: Cahismanin 6zgiinliigiinii belirleyen simirlar nedir? Makale
yazarken fazlaca kaynak kullanmanin ve gostermenin kabule etkKisi nedir?

FAHRI TURK: Her seyden dnce yeterli ve liizumlu kaynak kullanimi makalelerin
kabuliinde 6nemli bir rol oynamaktadir. Yazarlar kaynak cesitlendirme adina hig
okumadig1 bir kitaba veya makaleye sirf bagka yazarlarin eserlerinden hareketle
atifta bulunmaktan imtina etmelidirler. Esasinda editorler veya hakemler gercekten
s06z konusu alan yazindaki 6énemli biitiin kaynaklarin yazar tarafindan kullanilip
kullamlmadigina bakmaktadirlar. ~ Ornegin bir keresinde Ozal’m Orta Asya
politikas1 hakkinda hakemlik yaparken bu konuda es gecilemeyecek bir eser olan
Abdul Vahap Karanin “Ozal ve Tiirk Diinyas1” baslikli kitabinin gdrmezden
gelindigini fark ettim. Dolayistyla yapmis oldugum degerlendirmede s6z konusu bu
esere mutlaka atif yapilmasi gerektigini belirttim. Yani 6nemli eserlere kesinlikle yer
verilmelidir. Bu durum her seyden Once konunun teferruath bir sekilde
arastirilmamasindan kaynaklanmaktadir. ikinci ise yazarlar bir baska meslektasini
sevmedigi veya herhangi bir nedenden dolay1 husumet besledigi i¢in s6z konusu
akademisyenin eserlerine kasten yer vermemektedir ki bu durum bilim etigiyle
bagdasmamaktadir. Maalesef calisilan konu baglaminda ¢ok onemli bir basucu
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kaynagi dahi yukarida saymis oldugum nedenlerden dolayr gormezden
gelinebilmektedir.

Ozgiinliik konusunda ise asagidaki degerlendirmeyi yapabilirim: Bir kere
makalenin hi¢ aragtirllmamis veya yiizeysel olarak aragtirilmis bir konu hakkinda
yazilmasi gerekmektedir. Ancak bu sartlar altinda 6zgiin bir aragtirma yapilabilir.
Iste Bati’daki dergiler genellikle bir iilke veya s6z konusu iilkenin uluslararas
iligkileri hakkinda orijinal yani yenilik getiren makalelere 6nem vermektedirler. Bu
sekilde yazilan makaleler 6zellikle Dogu memleketlerinden Bati’ya bilgi akisini
sagladigindan Onemsenmektedir. Bizzat dergi editorliikleri de orijinal makale
yazimina 6nem vermektedirler. Ornegin Almanya'daki birgok akademik derginin
profesyonel bir kadrosu bulunmaktadir. Bu kadro makalelerin miimkiin mertebe
orijinal olarak okuyucularla bulugmasi i¢in biiylik gayret sarf etmektedir. Bir
keresinde bir dergiye “Tiirkiye ve Iran arasindaki Enerji iliskileri” bashkli Almanca
bir makale gondermistim. Bir siire sonra makale yayimlandiginda bir de ne géreyim?
Dergi editorliigii bir buguk sayfa civarinda Ingilizce genisletilmis 6zet koymus, oysa
ben sadece Almanca 0Ozet gondermistim. Diger yandan Tiirkiye’de dergi
editorliiklerinin herhangi bir maddi kaynaklar1 olmadig1 i¢in fahri olarak ¢aligmak
durumunda kaliyorlar. Diger yandan Tiirkiye’deki akademisyenlerin 6nemli bir
kism1 OSYM nin yapmus oldugu dil siavlarii gegmis olsalar dahi bir yabanci dile
ciddi anlamda vakif degildirler. Bu yiizden yabanci dillerde yaym yapmalari
miimkiin degildir.

Soru 13: Hakemlerin akreditasyonu miimkiin mii? Bir hakemin yilda
yapacagi hakemlik sayis1 kalite acisindan sinirlandirilabilir mi?

ALI EKBER SAHIN: Hakemlerin akredite edildigini sdyleyebilirim. Hakemlerin
akreditasyonu, uzmanlik alani ile ilgilidir. Eger hakem uzmanlik alani ile ilgili
makaleyi degerlendiriyorsa, konu hakkinda kapsamli bilgisi derin bilgisi varsa eger
aragtirmalari varsa zaten akredite edilmis kisidir. Bunun akreditasyonu saglayan kisi
de editordiir. Yani editér makaleyi uygun hakeme gondermekle sorumludur.
Dolayisiyla bunun disinda belki de hakemlik becerilerini raporlama becerilerini
gelistirmeye yonelik teknik anlamda belli egitimler verilebilir. Zaman zaman
Ulakbilim bu konuda oncii rol oynuyor. Siireli yaymecilik kurultaylarinda hakem
seminerleri diizenliyor. Evet, dogru. Teknik anlamda ama uzmanlik anlamda
baktiginiz zaman zaten bir aday makale hakemli hakemlik yapacak kisiler zaten
bellidir, uzman olmas1 gerekir ve bunun se¢iminde temel sorumlulukta editoriin
sorumlulugudur. Ayrica akredite etme siireci, akreditasyon siireci ¢ok gerekli degil
diye diistiniiyorum.

175



Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yaynlar1
Sosyal Bilimler Alaninda Bilimsel Arastirma ve Yayin Siiregleri

Soru 14: Dergi biinyesinde makale degerlendirmesi icin atanan
hakemlerin konuya hakim olmalar: icin en az hangi unvana sahip olmalar:
gerekmektedir? Arastirma gorevlisinin hakemlik yapmasi dogru mudur?

ALI EKBER SAHIN: Yine uzmanlikla iliskili ayn1 noktaya gelecegiz hocam. Yani
bir makaleyi derinlemesine degerlendirecek bir birikime sahipse evet, hakemlik
yapabilir, onun kararini verecekt olan da Editor ve yayin kurulu. Yeni doktora tezini
tamamlamis, o konuda gercekten en yeni bilgilere sahip, ¢cok geng bir akademisyenin
hakemlik yapmasinda ben sakinca gérmiiyorum; fakat onun gercekten o makaleyi
degerlendirebilecek yeterliliklere sahip olduguna iliskin kanitlar1 editoriin hissetmesi
lazim. Bunu hissettigi siirece unvanlarin ¢ok anlami oldugunu diisiinmiiyorum.

CEM UZUN: Yapilan galigsmalar da bunu gostermis. Kalite anlaminda bakildiginda
ozellikle doktorasini yeni bitirmis arastirmacilarin yaptigi hakemliklerin daha
kaliteli oldugu tespit edilmis. Yani biz iste dogent, profesér unvanini o alanin genel
alakas1 ile ilgili olarak aliyoruz. Yoksa o spesifik konuyla ilgili almiyoruz.
Dolayisiyla spesifik konuda calismalar yapan arastirmaci geng de olsa buna ¢cok daha
fazla hakim olabilir. Dolayisiyla aynen Ali Ekber hocama katiliyorum. Caligmalar
da bunu destekliyor.
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